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»Ich vertraue auf meine kerntechnischen Kollegen*

Die Kernenergie-Debatte aus der Sicht eines Informationstechnikers

-TC

-

Von Professor Dr.-Ing. Heinz Trauboth, Karlsruhe

Nach dem schweren Reaktorunfall in Tschernobyl wird die Kern-
encrgic zunehmend als eine zu risikoreiche und komniplizierte
Energietechnik verworfen. Mehrere sozialistische Parteien Europas
haben deshalb den Verzicht auf Kernenergie in ihr Programm ge-
setzt. Viele Medien unterstiitzen sie dabel, Die Kerntechnik werde
angeblich nur von einer ,,Atomlobby* getragen, die sich verbissen an
thre Todestechnik klammere. Der ,Atomstaat”, gesteuert von
zentralistischen  Elektrizitdtsgesellschaften, wird an die Wand
gemalt. MaBgebliche Kerntechniker werden kaum gehoért, da man
thnen unterstellt, daB sie abhéingig, um nicht zu sagen ,,gekauft” sei-
en. IThr umfangreiches Wissen, das sie in iiber 30 Jahren in For-
schungszentren und Industrie erarbeitet haben, diene ja nur der Ver-
harmlosung der Kerntechnik. Aber gerade diese Fachleute sind den
Gefahren der Radioakiivitit in kerntechnischen Anlagen und
Labors am stirksten ausgesetzt; sie kennen deshalb am besten diese
Gefahren. Sie und thre Familien wollen genauso gesund und froh le-
ben wie jeder andere Burger. Wieso soliten diese Menschcn leicht-

fertig die Menschheit in den Untergang fithren?

as Problern der Akzeptanz der

Kernenergie ist dhnlich dem ande-
rer fortgeschrittener Technologien: es ist
letztlich ein Informationsproblem, nicht
technischer, sondern soziplogischer Art,
was mich als Informationstechniker
nachdenklich macht. Mir liegt daran
darzulegen, warum ich in der Kerntech-
nik tatig bin und wie ich die Kernener-
-giedebatte sehe. Mir bicten sich ja auch
auBerhalk der Kerntechnik gute Ar-
beitsmoghchkeiten in der Datenverar-
beitung.

Eines vorweg, fur mich ist Gesundheit
mein héchstes Gut, und ich bin Laie in
der Kernphysik. Ich arbeite in der
Kerntechnik nicht nur wegen des Reizes
moderner Technik, sondern weil ich die
Kerntechnik bei Abwigung aller Ge-
sichtspunkte als gie beste Energietech-
nik ansche, die ufs zur Verfilgung steht
- bis durch einen gemalen Cedanken ein
bislang unbekannier sicherer Weg ge-
funden wird, die Sonnenenergie ausrei-
chend und zuverliassig zu nutzen, Da ich
die Gefahren der Kerncnergie nicht fur
harmlos halte, gilt mein Streben, mit

moderner Informationstechnik die Si-
cherheit kerntechnischer Anlagen (ein-
schlieflich  menschlicher Fehlbedie-
nung) noch sicherer zu machen.

Die Gefahren meiner Arbeitsumge-
bung verdringe ich nicht, sondern ich
vertraue auf meine kerntechnischen
Kollegen. Ich vergleiche das Risike der
Kerntechnik mit den Risiken vieler
anderer Gefahren auflerhalb meines
Arbeitsplatzes und mit denen alternati-
ver FEnergietechniken; denn es gibt
keine absolute Sicherheit in dieser Welt.

Der Ausbau der Kernenergie zur
ergiebigsten hetmischen Energiequelle
wurde aber einen demokratischen Pro-
zeB beschlossen und wurde stindig
durch parlamentarische Kommissionen
kritisch begleitet (zum Beispiel die
Bundestags-Enguete-Kommuission). Be-
reits vor diesem Beschlufl haben Kern-
techniker 1970 die Sicherheitsforschung
begonnen. Seit dem Anfang der Kern-
technik in Deutschland 1955 hatte das
Sicherheitsdenken groe Bedeutung, 1.
wegen der dichten Besiedelung und 2.
wegen der Exponiertheit Deutschlands

innerhalb der Weligemeinschafl. Ebenso
friihzeitig wurde der Strahlenschutz mit
breiter Forschung angegangen und zur
Sicherheit des mit radicaktivem Stoff
umgehenden Personals ausgebaut. Lan-
ge hevor es eine griine Bewegung gab.

Die Gefahren der Radicaktivitie
werden maBlos iibertrieben

Die Industrie hat die Sicherheitstech-
nik aus eigenem Antrieb weiterentwik-
kelt; denn darnit lait sich auch Geld
verdienen. Die Genehmigungsbehirden
haben wesentlich dazu beigetragen, von
staatlicher Seite die Standards immer
hoher entsprechend dem Fortschritt der
Technik zu treiben. Es findet jetzt die
fortgeschrittene Informationstechnik zur
Fritherkennung von Stérungen zuneh-
mend Eingang in die Sicherheitstechnik,
um noch friher als bisher auf abnormale
Betriebszustinde einwirken zu konnen.

Durch den Fortschritt der Sicherheits-
technik sind heute Luft- und Raumfahzt
sp sicher wie die Eisenbahn, trotz
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komplexerer groBerer Fiugzeuge, dich-
terem Flugverkehr und weniger Flug-
personal. Dies wurde erreicht vor allem
durch den Einsatz moderner Informa-
tionstechnik, Zum spektakulidren ersten
Unfall der Challenger-Raumfahre kam
es, weil politischer Einflull die Warnun-
gen der Techniker unterdriickt hatte.
GroBchemische Anlagen konnten nicht
nahe Grofistadten stehen, wenn die
Sicherheitstechnik in den letzten Jahr-
zehnten nicht solche Fortschritte ge-
macht hatte. Der gegeniber Tschnerno-
byl weitaus grofiere chemische Unfall in
Bhopal entstand, weil menschliche
Fahrlassigkeit nicht durch fehlerverge-
bende Automatik (wie in der gleichen
Anlage in Amerika) abgefangen wurde.
Die Kerntechnik geht einen ahnlichen
Weg wic diese um 50 Jahre alteren
Techniken, und sie ist daher ebenso
beherrschbar.  Sicherheitsentwicklung
wird nie stillstehen.

Zur Verbesserung der Sicherheits-

technik findet zwischen den westlichen |

Industriestaaten cin reger Informations-
austausch statt. Dic ersten Kontaktauf-
nahmen mit fuhrenden Kerntechnikern
aus dem Ostblock lassen hoffen, daB3
dieser Austausch nun auch mit den
ostlichen Industriestaaten in Gang
kommt, Damit konnte auch ein Beitrag
zur Entspannung zwischen Ost und
West geleistet werden.

In keiner anderen Technik ist die
sichere Entsorgung als Teil des geschlos-
senen Brennstoffkreislaufs (Recycling) so
weit entwickelt worden. Dieser Kreislauf
enthilt Herstellung des Brennstoffs, Ab-
brennung im Kraftwerk, Wiederaufar-
beitung der abgebrannten Brennelemen-
te und sichere Endlagerung nicht ver-
wertbarer Abfille. Bei der Wiederaufar-
beitung wird wertvoller Brennstoff wie-
dergewonnen und ruckgefuhrt. In Karls-
ruhe lauft eine Wiederaufarbeitungsanla-
ge seit iiber 15 Jahren ohne einen
wesentlichen Unfall; die fur Wackersdorf
geplante Anlage ist ahnlich aufgebaut fur
einen zehnmal groferen Durchsatz. Die
Abfalle werden konzentriert und ent-
sprechend ihrer Radioaktivitit in ge-
schlossenen Behiltnissen unterschiedlich
deponiert, so daf sie jederzeit zuganglich
sind sowie kontrolliert und, wenn notig,
spater weiterbehandelt werden kénnen.
Dieser Kreislauf belastet die Umwelt
weitaus weniger als die fossile Energie-
technik und der Autoverkehr,

Das Ziel der nuklearen Sicherheits-
technik ist es, keine radioaktiven und
anderen Schadstoffe von mehr zls einem
Tausendstel der natirlichen Belastung
in die Atmosphare zu entiassen, Der
Abstand dieser Posis zu der Dosis, die
nachweisbar zd Gesundheitsschaden
flithrt, ist tausendmal grofier als der beim
Kohlekraftwerk bezuglich der Emissio-
nen von Schwefeldioxyd und Natrium-
dioxyd. Der Harrisburg-Unfall zeigte,
daB selbst beim Schmelzen des Kerns
gesundheitsschidigende Radioaktivitat

zuruckgehalten werden konnte. Radio-
aktivitat wird seit ihrer Assoziation mit
der Atombombe als teuflisch angesehen.
Dagegen wird Radioaktivitat in Ther-
malquelien und Mineralwasser (mit Do-
sen uber den Grenzwerten der staatli-
chen Strahlenkommission) als Heilmittel
geschatzt. Unglaublich geringe Strahlen-
dosen konnen heute mit elektronischen
Geraten gemessen werden; daher konn-
ten Bruchteile von dem einem Gramm
Jod und den 250 Gramm Caesium, die
insgesamt “von Tschernobyl auf die
Bundesrepublik verteilt wurden,; prazise
nachgewiesen werden, Das laute Ticken
des Geigerzahlers wird durch den enor-
men Verstarkungsfaktor des Gerits er-
zeugt und es ist deshalb kein direktes
Ma§ fur die Gefahrlichkeit der Strahlen.

Viele chemische Schadstoffe konnen
nicht mit solch groBer Empfindlichkeit
gemessen und schon gar nicht mit
unseren Sinnesorganen direkt wahrge-
nommen werden. Fast alie chemischen,
biclogischen, physikalischen Einwirkun-
gen, denen wir laufend ausgesetzt sind,
konnen wir nur mit Hilfe der Technik
erfassen.

Im Bereich von tausendfacher natiirli-
cher Strahlung kann die Strahlenkrank-
heit sicher beobachtet werden. Darunter
sind wir auf statistische Beobachtungen
uber viele Jahre angewiesen. So konn-
ten, nach vierzigjahriger Forschung, als
Folge der Hiroshima-Bombe keine lang-
zeitigen Genschaden nachgewiesen und
ein Anstieg der Krebsrate von weit
unter einem Prozent nur geschatzt
werden. Tschernobyl wird langfristig
ahnlich geringe Folgen aufweisen. Daf}
man auf Schatzungen angewiesen ist,
beweist auch, dall Schadigungen durch
Radioaktivitat selbst bei vielfacher na-
turlicher Dosis so gering sind, daf sie
gegenuber den vielen anderen Einflus-
sen untergehen. Chemische Stoffe kon-
nen ebenfalls Zellen schadigen, wie das
Schmerzmittel Contergan zeigte. Auch
Alkohol ist eine chemische Substanz, die

" jahrlich bei uns zu 3000 mifgebildeten

Kindern fliihrt. Die Gefahren der Radio-
aktivitat sollen hicr keineswegs ver-
harmlost werden, aber maBlose Uber-
schatzung ist ebenso unverantwortlich.

Unfille in groflen technischen Anla-
gen und von Grofiraumflugzeugen wir-
ken so spektakulir, weil sie selten sind.
Unfallberichte, die tiglich wie der Wet-
terbericht verlesen werden, sind unin-
tercssant. Spektakuldr sind aber die
Zahlen uber ein Jahr summiert, wenn
man einmal innehalt: Jahrlich, bei 1,7
Millionen Unfzllen, sterben in Deutsch-
land 11000 Menschen, die Einwohner-
zahl einer Kleinstadt; 145 000 Menschen
werden schwer verletzt, viele davon bis
an ibr Lebensende verkruppcelt, und
weitere 340000 Menschen leicht bis
mittelschwer verletzt, das heifit, die
Einwohnerzahl einer mittleren Grof3-
stadt wird jahrlich in ihrer Gesundheit,
oft dauerhaft, erheblich geschadigt. Min-

destens die Halfte sind passive Opfer wie
FufBiganger, Radfahrer oder Mitfahrer.
Der jahrliche Schaden der Volkswirt-
schaft betragt 38 Milliarden Mark. Das

" sind die unmittelbaren Schaden von Un-

fallen. Langzeitschidden wie Krebs durch
Abgase sind hier nicht eingerechnet.

. Jahrlich wird in Deutschland die
Umwelt mit 5,3 Millionen Tonnen Koh-
lenmonoxid, mit 1,7 Millionen Tonnen
Stickstoffoxiden und mit 0,4 Millionen
Tonnen organischen Schadstoffen sowie
RuB belastet. Dazu kommen 100 Millio-
nen Tonnen Kohlendioxid (CO%). Dane-
ben werden geringere Mengen von
Schwermetallen wie Blei, Cadmium und
Quecksiler sowie Reifenstaub freige-
setzt. “Diese Schadstoffe verteilen sich
dauerhaft breit iiber unser Land, verpe-
sten unsere Atemluft, verseuchen unse-
ren Boden, den Wald und damit auch
unser Trinkwasser sowie unsere Nah-
rung. So sicht hier die Entsorgung au:.
Langzeitschiden in Form von Krebs am
Menschen und Dahinsiechen des Waldes
sind die Folge. Diese enorme Gefahr
geht nicht von Kernkraftwerken und
Wiederaufarbeitungsanlagen aus, son-
dern vom Auto. Unsere Verkehrstechnik
wird zu fast 90 Prozent (beziiglich
Energieverbrauch) vom Auto getragen.
Mit dem Personenkraftwagen legen die
Deutschen jahrlich 350 Milliarden Kilo-
meter zurtick und verbrennen 35 Milliar-
den Liter Benzin. Rund die Haifte dieser
Energie wird im Urlaub und in ‘der
Freizeit verpufft. Die durchschnittliche
Liange einer Urlaubsreise betrigt 750
Kilometer, die durchschnittliche Lange
einer Fahrt liegt bei 16 Kilometer. Das
bedeutet, der Personenkraftwagen wird
hauptsédchlich im Nahverkehr und fur
lange Urlaubsfahrten eingesetzt. Bei
niuchterner Betrachtung dieser Zahlen
kommt man zum SchluB, da8 man {iber
andere Moglichkeiten nachdenken soll-
te. Und diese gibt es ja mit einer
Technik, die bereits heute zuverlassig
zur Verfiigung steht.

Wir haben . ein umweltfreundliches
Schienenverkehrssystem, das gegen-
uber dem Strafienverkehr weniger als
ein Drittel je Personenkilometer an
Energie verbraucht und funfhundertmal
sicherer ist. Fur den Nahverkehr konnen
StraBenbahn, U-Bahn, Elektro-Personen-
wagen und Fahrrader eingesetzt werden.
Den Fernverkehr kan die Eisenbahn mit
zusatzlichen Autoztigen fir Elektroautos
ubernehmen. Der Individualverkehr
kann durchaus mit Elektroautos kieiner
Reichweite ermoglicht werden. Mit Hilfe
moderner Informationstechnik konnte
sich dieses offentliche Verkehrssystem
starker an den individuellen Bedarf
anpassen. Mit dem Abschied vom Auto
und dem verstarkten Einsatz des Schie-
nenverkehrs koénnten drastisch Men-
schenleben und Energie eingespart und
unsere Lebensumwelt geschont werden.
Daneben gidbe es auch einen positiven
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sozialen Effekt: Die Menschen kamen
wieder einander naher.

Man wird entgegenhalten, daB diescr
Schritt eine riesige Massenarbeitslosig-
keit bewirken und des Burgers Freiheit
der Beweglichkeit einschranken wirde.
Der Wechsel mufl nicht sofort, er kann
sorgfiltig geplant uber lingere Zeit
erfolgen. Das neue Verkehrssystem wiir-
de viele neue Arbeitsplatze schaffen,
und die individuelle Beweglichkeit liele
sich technisch erreichen. Hierzu sind
keine neuartigen umwailzenden Erfin-
cdungen , erforderlich. Dieser Weg der
Vernunft wird von Politikeen nicht
emnmal erwogen. Das Auto ist tabu. Fur
diese Technik ist unsere humane Gesell-
schaft bereit, menschliches Leben in
hohem Mafle zu opfern.

Dile Sonnenenergie ware der Kern-
energie vorzuziehen, wenn man sie in
ausreichender Mcnge einfangen und
speichern konnte. Jedoch mit den jetzt
bekannten technischen Verfahren ist
noch keine Losung in Sicht, die riesigen
Energiemengen, die die Industrielander
verbrauchen, mit Solartechnik zu erzeu-
gen. Die Sonne strahlt mit geringer
Energiedichte und unregelmaBig auf die
Erdoberflache. Vielleicht gibt es eines
Tages eine geniale Erfindung, um iiber
biochemische Prozesse speicherbaren
Wasser-/Sauerstoff in den erforderlichen
Mengen ohne gravierende Nebeneffekte
herzusteilen. Doch auch hier lauern
Gefahren wie die von gewaltigen Explo-
sionen und ungewollten chemischen
Reaktionen. Die jetzt herausgestellten
Verfahren der Sonnenenergie und Was-
serstofftechnologie waren bereits vor 15
Jahren bekannt und demonstriert wor-
den. {So habe ich 1972 bei der Nasa an ei-
nem Sonnenhaus mit photovoltaischen
Zellen mitgearbeitet. Selbst im heiflen
Alabama war die Energieausbeute durch
Nebeneffekte wie Schmutz, Regen, Tau
und Eis klaglich.)

Seither gelang leider kein Durchbruch
in der Verfahrenstechnik, der neue
Perspektiven eroffnen wurde, Sonnen-
kollektoren und Energiedacher, die die
Industrie voll Hoffnung auf den Markt
brachte, konnten sich wegen Mangeln
an Energiemenge und Wirtschaftlichkeit
nicht durchsetzen. Warum wohl kommt
Israel, pradestiniert fir die Nutzung der
Sonne, mit der Solarenergic nicht vor-
an? Warum tragt in Dincmark die
Windkraft nur mit weniger als einem
Prozent zur Stromversorgung bei? War-
um hat Frankreich kurzlich sein grofies
Sonnenkraftwerk stiillgelegt und kein
weiteres Gezeitenkraftwerk gebaut?

Die Kernfusion, die den Prozef der
Sonne nachahmt, ywird moglicherweise
einmal die Kernspaltung ablosen und
weitaus weniger nuklearen Abfall erzeu-
gen. Gegenwartig befindet sie sich noch
im Stadium der grundlegenden Ent-
wicklung. Die Fusion ist aber auch nicht
gefahrlos. Jede Energieform birgt ihre
eigenen Gefahren,

Wesentlich fiir die heutige Diskussion
ist aber die Erkenntnis, daf es noch
keine gesicherten Aussagen iiber die
Realisierbarkeit ausreichender Mengen
regenerierbarer Energieerzeugungsar-
ten gibt. Wer so tut, .als gabe es sie,

wegt sich im Bereich der Spekulation.
Darauf kann aber keine Volkswirtschaft
basieren. Mehr staatliches Forschungs-
geld kann ecine Losung nicht erzwingen,
wenn wesentlich neue Ideen vonndten
sind. i

Holz wurde vor 200 Jahren durch
Kohle zur Feuerung von Dampfkesseln
ersetzt. Erst vor 30 Jahren wurde die
Kohle durch das Ol verdrangt, da es
billiger zu fordern und leichter zu
verbrennen ist. Die Olreserven werden
vermutlich im Jahr 2020 endgiltig aus-
gebeutet sein. Nun will man wieder auf
die Kohle zurtickgreifen. Kohle ist eben-
so begrenzt und ein viel zu wertvoller
Rohstoff, um sie unwiecderbringlich zu
verfeuern. Nachfolgende Generationen
haben auch das Recht, dicsen in Jahr-
millionen entstandenen Naturstoff fur
wiederverwertbare Produkte zu nutzen.
Verbremmen von Kohle zur Erzeugung
von Elektrizitiat bedeutet Raubbau unse-
res wichtigsten Kohlenstofftragers.

Die Entsorgung der Abfalle von Koh-
lekraftwerken ist keineswegs gelost.
Trotz teurer Filter werden Wasser und
Luft mit Schadstoffen zwar reduziert,
aber weiter belastet werden. Ubrigens
setzt ein Kohlekraftwerk mindestens
soviel Radioaktivitdt frei wie ein Kern-
kraftwerk in Betrieb bei gleicher Lei-
stung. Was aus dem Kamin herausgefil-
tert wird, mufl in konzentrierter Form
ohne Gefahr fiir Boden und Wasser
transportiert und deponiert werden. Mit
jeder Tonne Kokhle wird auch eine Tonne
meist unverwertbarer Steine (zur Zeit
jahrlich 25 Millionen Tonnen) gefordert.
Wohin damit? Fiur fossile Kraftwerke
und fur das Auto sind dahnliche Entsor-
gungskonzepte nach dem Verursacher-
prinzip und Risikostudien wie fur die
Kernenergie zu fordern. .

Besonders unheimlich ist die Zunah-
me des CO?.Gehalts in der Atmosphare
durch jegliche Verbrennung fossiler
Rohstoffe (bei gleichzeitiger Rodung und
Schadigung von Waldern). Es besteht
unter den Wissenschaftlern einhellig die
Meinung, dafl die Erwarmung der Atmo-
sphire wie in einem Treibhaus zunimmt.
Die Frage, die noch umstritten ist, ist,
wann und bei welchen AusstofSmengen
die Temperatur so weit zunimmt, daf
katastrophale Klimaveranderungen auf
der Erde eintreten. Moglicherweise be-
reits in 50 Jahren? DaB dies eine reale,
sehr ernst zu nehmende Gefahr fur die
gesamte Menschheit ist, zeigt die schnel-
le Zunuhme der Wiistengebiete auf der
Erde und die damit verbundenen Hun-
gersnote. Auch die Beobachtungen der
Stratosphire aus dem Weltraum zeigen,
daB unser organisches Leben auf der

Erde durch eine relativ dinne Schicht |

vor den Strahlen aus dem Weltall
geschittzt wird. Das Leben auf diesem
Planeten hangt moglicherweise am sei-
denen Faden eines schwach stabilen
Gleichgewichts zwischen den physikali-
schen Kriften des Kosmos und der Erde.

Die Griinen verlangen den sofortigen
JAusstieg“, die Sozialdemokraten wol-
len den baldigen, die Liberalen den
eventuellen, und einige Christdemokra-
ten Uberlegen einen langfristigen ., Aus:
sticg” aus der Kernenergie. Selbst der
Bundesprasident empfiehlt ,die Kern-
cnergie zu udberwinden“. Die SPD
schlagt sich schuldbewufit an die Brust
und bekennt, dafl sie dazugelernt habe.
Was hat sie dazugelernt? Dic Erkennt-
nis, dafl Kernenergie so gefahrlich ist?

Die amerikanische Risikostudie, in
allgemein verstandlicher Fassung be-
reits 1975 erschienen, und die entspre-
chende auf deutsche Verhaltnisse zuge-
schnittene Birkhofer-Studie von 1978
sagten ihnen, dafl ein auBerst geringes
Restrisiko verbleibe. Darin sind auch die
Folgen der Hiroshima/Nagasaki-Bom-
ben, der Atomtests und der Strahlen-
therapie sorgfaltig ausgewertet worden.
Wendet man die darin enthaltenen
Berechnungen zur Unfallfolgeabschat-
zung auf den Unfall von Tschernobyl an,
so erhalt man auch recht gut die
gemessenen Ausbreitungswerte. Die Be-
rechnungen unterstreichen auch, war-
um dic westlichen Kernkraftwerke mit
aufwendigen Umbullungen und Siche-
rungssystemen aufgrund mehrjahriger
Sicherheitsforschung ausgerustet wur-
den. Die Sowjets sparten hier, obwohi
ihr raumlich viel groBerer Reaktorkern
weitaus schwieriger stabil zu halten ist.
Es war auch bekannt, da88 die Finnen
ihre von der Sowjetunion gekauften
Kernkraftwerke mit  amerikanischer
und deutscher Technik auf den Sicher-
heitsstandard westlicher Kernkraftwer-
ke gebracht haben. Warum gaben die
Finnen wohl noch mal so viel Geld aus,
wie der ursprungliche Kaufpreis aus-
machte?

Die dentsche Bevolkerung vor
Gefahren aus dem Ausland schiitzen

" Die Politiker hatten aus Tschernobyl
lernen kinnen, daBl die Bundesrepublik
nicht allein auf die Sicherheit der
deutschen Reaktoren bedacht sein muf,
da um die Bundesrepublik herum weit-
aus meht Kernenergie produziert wird
als innerhalb ihrer Grenzen. Wenn wir
unsere Kernkraftwerke stillegen, wer-
den wir bald keine kerntechnische Indu-
strie und Forschung mehr haben. Wir
werden damit keinerlei Fachleute und
Einflu8 mehr haben, um eine héhere
Sicherheit der benachbarten Reaktoren
durchzusetzen. Und wie gedenkt man
innerhalb des europiischen Verbunds zu
verhindern, daff dic Bundesrepublik
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billigen Atomstrom von den Nachbam
bezieht und damit den Bau weiterer
Reaktoren in diesen Nachbarstaaten
anregt? Das gleiche gilt fur die Bruter-
kraftwerke, von denen die Franzoscn
bereits zwei und die Russen vier in
Betrieb haben.

Die Opposition hat sich auf ihre
Fahnen geschrieben, dal jede Technik
sozialvertraglich und human sein muf.
Hierbei orientiert sie sich an hypothe-
tisch maximal mdgiichen Gefahren zu-
kunftiger Technologien vad nicht an
tatsachlich erfahrenen Gefahren. Nahe-
zu eine halbe Million Tote, 3 Millionen
Verkruppelte und enorme Umweltbeia-
stungen einschlieflich Energiever-
schwendung durch den Autoverkehr in
den letzten 30 Jahren sind fir sie kein
AnlaB, iber einen ,Umstieg® auf ein

sicheres Verkehrssystem mit existieren-
der Technik nachzudenken.

Ich will hier nicht das Kernenergierisi-
ko gegen das Autorisiko aufrechnen,
Aber Tatsache ist, daB in den letzten 3¢
Jahren niemand in Deutschland durch
Radiocaktivitit einer kerntechnischen
Anlage getStet wurde. Auch sind nicht
Millionen Menschen durch einen Super-
GAU in Tschernobyl umgekommen, wie
sunabhangige Wissenschaftler® den
kompetenten Verfassern der Risikostu-
die enigegenhielten. Die Russen wagen
es sogar, ein halbes Jahr nach dem
Unfall die benachbarten Reaktoren zu
bedienen und in der Nahe des Ungliicks-
ortes zu wohnen. Sind die erschreckend
vielen tatsdchlichen Opfer des Autover-
kehrs gute Opfer und die hypotheti-

schen der Kernenergie schlechie, wie
man ja auch in der Abrastungsfrage nur
von den zu erwartenden Atomtoten und
nicht auch von den Toten cines konven-
tionellen Krieges spricht? Wenn man bet
der Bewertung einer Technik als MaB
nur die hypothetisch maximal folgen-
schwersten Unfille betrachtet, dann
miifte man viele Techniken abschaffen.

Die Lehre aus Tschernobyl bedeutet,
die deutsche Bevalkerung auch vor den
Gefahren aus dem Ausiand zu schatzen,
indem hohere Sicherheitsstandards und
engerer fachiicher Informationsaus-
:.iausch international durchgesetzt wer-

en.

et Autor ist Leiter der Institutes fur Datenverar-
beitung in der Technik {IDT) im Kernforschungs-
rentrom Karlsruhe



